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Un marco de entorno (neighbourhood frame) es una estructura relacional de la forma 〈X,M〉, don-
de X es un conjunto y M ⊆ X × P(X), es decir, M es una relación entre puntos y subconjun-
tos de X. Estas clases de estructuras se utilizan para estudiar lógicas modales más generales que las
lógicas modales normales. En esta charla vamos a estudiar la teoŕıa de representación de la varie-
dad WL de ret́ıculos distributivos con una implicación ⇒, llamados ret́ıculos de Lewis débiles, que co-
rresponden a los subreductos ∨,∧,⇒,⊥,> de la clase de álgebras generada por la famila de álgebras
{〈P(X),∪,∩, ∅, X ⇒M 〉 : 〈X,M〉 es un marco de entorno}, donde la implicación ⇒M se define por

U ⇒M V = {x ∈ X : ∀Y ∈M(x)(Y ⊆ U implica Y ⊆ V )}

para todo U, V ∈ P(X). La variedad WL corresponde fragmento de la lógica iP− (arithmetical base
preservativity logic ) e incluye a la variedad de las álgebras de Heyting débiles [1]. La importancia de la
variedad WL y su teoŕıa de representación radica que permite probar un teorema de completitud para la
lógica iP− y algunas de sus extensiones [2] [3][4][5].

Trabajo en conjunto con Ismael Calomino (Universidad Nacional del Centro ) y Hernán San Mart́ın
(Universidad Nacional de la Plata).
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